ANALISIS DE LA ESTRUCTURA GANADERA
DE LA COMARCA DEL JILOCA.
¢ALTERNATIVA DE FUTURO
PARA LAS EXPLOTACIONES AGRICOLAS?

Pascual Rubio Terrado

I. INTRODUCCION

El prezenie estudio se centra en el espacio conocido como comarca del Jiloca.
Esta, tal y como aparece delimitada en el Censo Agrario de 1982, esta conformada
por un conjunto de 29 municipios (ver Figura 1) con una superficie total de 176.774
Has, situados al NW de la provincia de Teruel, fundamentalmente en el valle del rio
que da su nombre a la comarca, asi como, en menor medida, en las alineaciones
serranas que marginan dicho valle (5.* de Lidon y 5. Palomera por ¢l E, 5% de Santa
Cruz por el NW y 5* Menera por el W), en la altiplanicie endorréica de Gallocanta
y en el curso medio-bajo del Pancrudo.

La comarca del Jiloca se sitia en el sector central del Sisterma Ibérico, en su
mayor parte en la rama argonesa del mismo, presentando el conjunto una affifud
media en torno a los 900-350 m.

Topogralicamente predomina la planitud (no en vano resultado directo de las
formas de modelado superficial predominantes, a saber glacis, terrazas aluviales y
plataformas calizas), con pendientes de hasta un 10% en aproximadamente un 70%
del espacio comarcal. Unicamente los relieves marginales, identificables con las sie-
rras anteriormente mencionadas a los que habria que anadir la S.* de Cucalon, pre-
sentan una topografia mas escarpada.

Climaticamente, el espacio propuesto puede encuadrarse dentro del grupo de
climas del interior peninsular. Pluviométricamente, la comarca se caracteriza por un
régimen mediterraneo, con un lofal modesto (en torno a 400 mm anuales de media),
con maximos equinocciales y con una gran variabilidad interanual Térmicamenta
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destaca una moderada temperalura media entre 10 y 119 con una oscilacion media
anual en forno a los 20°, v un numero de dias de helada que supera los 100 al ano.

Desde el punto de vista demografico, refroceso es la palabra clave gue define
a lo largo de los dos uUltimos decenios el ritmo demografico de la comarca. En efecto,
tomando como base 100 los 36.126 habitantes censados como poblacion de dere-
cho en 1960, en 1970 la poblacion era Unicamente un 75,2% de la anterior, y un
62,7% en 1981. Ahora bien, el retroceso no ha atectado por iguai a todos los muni-
cipios. El fenomeno ha adquirido una mayor intensidad en aquellos situados en el
valle del Pancrudo, Campo de Bello y margenes montanos del valle del Jiloca. con
perdidas en general superiores al 50% de los efectivos demograficos censados en
1960. Por el conlrario, en el resto del territorio comarcal, el fondo del valle del Jiloca,
las pérdidas son menores, evaluables en un 20-50%, con mayor 0 menos intensidad
en funcion de |as posibilidades productivas de cada municipio.

Economicamente nos encontramos ante una comarca fundamentalmente rural
y agraria. En relacion a las tierras labradas predomina el secano con un 87,6% de
la superficie, asi como el cultivo de los cereales, especialmente la cebada, excep-
tuando el valle medio del Jiloca donde se aprecia una cierta dominancia del cultivo
de frutales y vid. Desde la dptica de la estructura agraria, la actividad agricola se
basa en explotaciones pequenas, muy parceladas, excesivamente mecanizadas y
con una importancia tal del arrendamiento y la aparceria que generan importantes
costes de explotacion.

Tras esta pequena caracterizacion comarcal, es en este contexto donde se va
a situar el articulo, cuya tesis fundamental es presentar un analisis de la situacion
actual del subsector ganadero jilocano, observando, en ultimo extremo, si el desa-
rrollo oblenido por esta actividad en fos ultimos tiempos puede constifuir ese tan
ansiado remedio que buscan las explotaciones agricolas para subsanar la progre-
siva pérdida de rentabilidad que vienen sufriendo, que en definitiva no deriva sino
de un incremento de inputs muy superior al de oulpuls.

En un intento de eliminar en lo posible el analisis municipal, siempre enfarra-
goso por el excesivo detalle gue presupone, se ha preferido agrupar los municipios
por afinidades espaciales. Los cinco conjuntos subcomarcales asi obtenidos son los
siguientes: (ver Figura 2).

Zona 1: "Area marginal centro-oriental”, comprende: Aguatdn, Bandn, Buena
y Rubielos de la Cérida. Ocupa un 10.4% del total de la superficie
comarcal.

Zona 2: "Area marginal centro-occidental”, comprende Blancas, Ojos Negros y
Pozuel del Campo. Ocupa un 10,8% de la superficie comarcal.

Zona 3: "Campo de Bello", comprende Beilo, Castejon de Tornos, Odén, Tor-
nos y Torralba de los Sisones. Gcupa un 14,1% de la superficie de la
comarca.

Zona 4: "Valle Medio del Jiloca", comprende Baguena, Burbaguena y San Mar-
tin del Rio. Ocupa un 4,6% de la superficie comarcal.
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Zona 5: “Valle Alfo del Jiloca y Valle del Pancrudo”, comprende Alba, Barrachi-
na, Calamocha, Caminreal, Cella, Fuentes Claras, Monreal del Campo,
Santa Eulalia del Campo, Singra, Torrelacarcel, Torremocha del Jiloca,
Torrijo del Campo, Villafranca del Campo y Villarguemado. Es ésta,
con mucho, el area mas extensa al suponer un 60,1% de la comarca.

Evidentemente el articulo presenta un analisis sencillo de la realidad ganadera
comarcal, se van a tratar nicamente los aspeclos mas esenciales y ésto obligado
por la cortedad que impone las caracteristicas de la propia publicacion. Espero que
el posible lector sepa disculpar convenientemente las deficiencias que a este res-
pecto seguro va a enconfrar.

Il. EL CENSO GANADERO COMARCAL

Segun datos del Censo General Ganadero de 1986, la cabana ganadera comar-
cal se compone de las siguientes especies: boving, ovino, caprino, porcing, equing,
aviar, cunicola y apicola (colmenas).(Ver Cuadro 1).

Atendiendo al nimero de cabezas, ovino, porcino y aves son, en este orden,
las especies mas representativas de la ganaderia de la comarca del Jiloca, seguidas
a mayor distancia por los conejos, el vacuno y el eguino.

Sin embargo, al canvertir las diversas especies ganaderas en Unidade_s_ Gang-
deras, la importancia cuantitativa de cada una de ellas sufre cierta variacion, asi,
porcino y ovino destacan sobre todas las demas, aportando en conjunto un 91,2%
de la carga ganadera comarcal, les sigue el ganado bovino con un 5,1% y las aves
con un 1,9%, repartiendose el resto las demas especies que configuran el especto
comarcal.
Se evidencia de esta manera un predominio de las especies de ganado mayor,
muy vinculado al terrazgo, dado que la base alimenticia fundamental se obliene en
las tierras de la comarca, tanto mediante un pasto a diente de las no labradas, caso
del ovino, como mediante la produccion de las labradas, para el resto de las espe-
cies. La ganaderia menor liene una importancia limitada, quizas por su mismo
caracler de no vinculacion a la lerra.
Decir que la cabana ganadera comarcal es importante resulta algo relative, no
tiene sentido si no se compara con otros ambitos espaciales. Se ha elegido para ello
al resto de las comarcas en que aparece dividida la provincia segun el Censo Agrario
de 1982 (ver Cuadro 2).
Asi, del analisis del Cuadro 2 se desprenden las siguientes consecuencias en
relacion a las principales especies ganaderas:
- Respecto ai bovino, la comarca del Jiloca ocupa un lugar medio con un
15,6% del censo provincial, correspondiendo el predominio a las comarcas
del Maestrazgo (36,5%) y del Bajo Aragon (28.6%).

- En ovino el predominio del Jiloca es evidente, suponiendo el suyo un 21,2%
del censo provincial, seguido por la Hoya de Teruel con un 20,7% y por el
Bajo Aragdn con un 18,0%.
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i Cuadro 1.
CABANA GANADERA COMARCAL EN 1986

Exoecie gonocers W O cobzel  Un|0sdes Ganecerss X

Boving 2968 70114 5,1
Dwlend 167 119 167118 427
Capring 1887 1587 0.4
Porcing 56600 18.970,7 40,6
At 13320 Tag3 19
Cond jog 18121 e o7
Equing 423 el o8
Colmanas To0z

L S — | 100,0

Fusnle: Elsborncidn prople o pertir del Censp Genersl
Genoders de | D84

Cuadrn 2.
CABANA GANADERA DE LA PROVINCIA DE
TERUEL EN 1986, EN NUMERO DE CABEZAS

Cinmlicas,
EBoHCies 1 Fi 3 4 3 Il
Bovina 2468 834 a4%00 Bze  16T4 3TI2
Oving I6T 119 127530 140 TED ATO20 16308 )06 004
Lot 1387 2671 B89 4739 2333 2717
Porcing SHB00  ASS4 154788 S990  T4e0 502
Equing 423 19 G2 07 323 oa7
Aveg 53320 10005 BE264 12147 7305 16684
Conajos 18123  3D62 22520 4003 6580 6047

Colmanas Iodd  3es0 4340 430 2020 1417

Fuealic Elsborscian propts & partir det Censo Genaral
Ganpders de 1904

- Respecto al porcing, la comarca del Jiloca ocupa el segundo puesto en el
ranking provincial, aportando un 22,0%, siendo ocupado el primer lugar por
el Bajo Aragon con un 59,9%.

Si comparamos el total de unidades ganaderas de cada una de las comarcas,
el primer lugar lo ocupa el Bajo Aragon con un 38,1% del total provincial, mientras
el Jiloca ocupa un segundo lugar con un 21,1%.

Sin embargo, si nos detenemos en el andlisis de la relacion U.G./Superficie
comarcal, las posiciones cambian considerablemente, el primer lugar pasa a ser
ocupado por la comarca del Jiloca con 0,229 U.G./Ha, siguiendole a continuacion
el Bajo Aragtn con 0,190, la comarca del Maestrazgo con 0,115, la Hoya de Teruel
con 0,080, la Serrania de Albarracin con 0,075 y finalmente la Serrania de Montal-
ban con 0,069. La media provincial se situa en 0,131.
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Volviendo a la cornarca del Jiloca, La ganaderia se concentra especialmente en
aquellos municipios situados en los ejes formados por los dos rios de la comarca
(ver Figura 3), en el espacio mas poblado y a la vez mas productivo, alli donde las
explotaciones presentan una mayor integracion dada la mayor complementariedad
agroganadera que olrece el medio, configurando dos nucleos fundamentales, uno
al § en Cella, otro més al N en el espacio Monreal-Torrjo-Caminreal-Fuentes Cla-
ras-Calamocha, que concentra un 44 5% de las unidades ganaderas comarcales.

Sin embargo, mucho mas representativo que el analisis espacial de la cabafia
ganadera municipal en numeros absolutos resulta el de la densidad ganadera (ver
Figura 4), que no hace sino dar una vision mas clara de la presion real de la gana-
deria sobre el terrazgo. La media comarcal se siluz en 0,22 unidades ganaderas/Ha,
por encima de esa media quedan Cella, Villarguemado, Torrelacarcel, Monreal,
Torrijo, Fuentes Claras, Torralba, Calamocha, Burbdguena, ocupando un lugar des-
lacadu Caminreal y Baguena. Todos ellos, exceptuando Torralba, se sitian en el
nervio rector de la vida economica comarcal, en el eje longitudinal formado por el
rio Jiloca, en el espacio somelido a una mayor presion antropica, que por lo tanto
precisa de una intensa dedicacion ganadera como parte constitutiva fundamental de
la vida economica municipal.

Segqun subcomarcas, y en relacion a /a cabana ganadera medida en unidades
ganaderas, evidentemente, /a zona “Valle alto del Jiloca y Valle medio-bajo del Pan-
crudo” resulta la principal al concentrar un 73,2% del censo comarcal, sin embargo,
no en vano, es la que mayor extension ocupa (60,1% del espacio comarcal). En
cambio, si se analiza la importancia ganadera en funcion de la superficie subcomar-
cal (ver Cuadro 3), el primer lugar pasa a ser ocupado por la zona “Valle medio de!
Jiloca”, resultando ser por ello mismo, en su conjunto, la mas intensamente ganade-
ra, mientras la zona "Valle alto del Jiloca y Valle medio-bajo del Pancrudo” pasa a
ocupar el sequndo lugar, aun cuando ambas se sitGan muy por encima de la media
comarcal.

Cuadro 3.
DISTRIBUCION DE LA CABANA GANADERA
COMARCAL SEGUN ZOMAS. EN 1985

dong LG UG/ He
Hargen coniro-oriental 20348 .11
CRALrO-OCCidanlal 19915 0,10
Compo de Bello 3 To0n 0,15
Walle madio dal Jilace 27115 0,54
Walle alto oal Jikocs y Pencrudo  20638,7 027

Fuinlec Elaborachbn propla a parllr da) Censa General
Gonedero de 1508,
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Cuadro 4

CENSO GENERAL GANADERO DE 1986. ESPECIES DE GANADO MAYOR. COMARCA DEL JILOCA

Hunicipla Telal Hembros de Tolel Hembrow oa Tolal  Cerdes ce Total  Vecos oroeho Totsl
+12 meses * |2 mases + S0 Kg
Aguatén 1.265 1100 19 16 o 3 - - .
Alba s 13T L] ] M3 8% k1] 1] 12
m‘ 130 1180 L3 2 5 Sy 634 S0 [k -]
4300 348 = - LK Fe's 33z - - =
Barroching 2836 2362 7 ? 6 41 - . 3
Batlo 3800 3034 .= [ bl 277 L1} H 7
Blences 4064 1267 & 12 3] 178 - - -
Busdia 4598 i 14 12 7 1”7 - - 5
Burtulegubisrns | 220 K- - - 1.224 a4 - . 15
Colemochy 20362 14990 56 190 15500 2375 %53 14 ne
Caminreed 5515 3740 - . 9814 772 727 o 5
Costujdn 1411 1,120 & w0 580 1% - - 4
Clla 17285 12500 13 il Sda? | 0as ™ Cr] a3
Fushles Clarss 4500 370 - - 4478 790 12 50 17
Herrual 11550 B 700 bl 8 2055 530 15 fa a7
Dy A Lal J652 o] 218 1104 a7 = - -
0jes Megros 1557 6305 359 Fi] 545 106 - . i
Pozusl 2453 1979 1k 14 168 Fyl . -
Pubinlos 3500 L] = - &0 ] - - -
San Hartin 410 3az . - 176 3z 02 7 o
Senta Eulalin 12673 10600 % 1" 307 189 46 7 2
Sitgne 3Tad 3340 9 7 24 1% . . 7
Tarmii 2804 2480 ITh 139 L= 167 ] 4 - §
Torraliba 4343 3530 a2 bt 1073 i) ) n !
Tarilacarcal 7240 &S00 -1 b 78 73 % 18 18
Torremoche 4030 3500 - - L] 57 . . &
Torrijo 4350 1450 - = iTo 195 a1 il 1%
Willsirenca 9239 7043 &0 0 on a4 - . 12
Wil B guamda T 160 6625 - - 7] 565 S&0 434 "
Tolel Comarra | 167.119 132138 1587 1216 SEE9Y 11208 2 4B8 1377 473
Tolel Comerce 2 127539 102738 2671 2000 o 564 Ban 534 7 179
Tolel Comarca 3 140789 11R121 B&OD 5233 154788 19688 A 506 o8 62
Tolel Comarca d  B3020 72296 4839 3855 5,190 1063 i 168 wor
Tolsl Comarca 5 163083 130860 2238 1 564 T 440 1,604 | 674 [T ¥ 523
Tolsl Comarca & 104084 B840 2 2077 2 o608 5752 a7y 62

Comarca |: Cusnce dal Jilocs

Comarce 3. Dajo Arspdn

Comarce S Hogs de Terml

Comarcs 3 Serrenls de Monlalhdn
Comarre 4 Serrenis de Albarrecin

Comarch & Maddlradg

Fuenla: MAPA Coreo Goners| Ganoders de | 968,
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Pero veamos a continuacion las principales caracteristicas censales que pre-
sentan las diversas especies ganaderas de la comarca del Jiloca.

Cuadro 4 (Continuacion)
CENSO GENERAL GAMADERO DE 1986.
ESPECIES DE GANADO MENCA. COMARCA DEL JILOCA

- Ll | SR [Eofih |85 DEMOTEE Loimerag
Salecled  Chmperas

Aguatin .- oo B0 -
Alba - L) 100 -
Badprma — 244 455 23
Bafidin - 300 55 =
Barrnching == 240 52 330
Belia == A0 900 a0
Blanies - 160 120 ==
== 800 Fie 1] =
Burbbguens - o 348 b
Calemochs = Basl 1694 | 0%
Caminrwsl - 1 200 5 -
Costején - 200 200 =0
Celin == 2500 2000 -
Fusnles [isras - 1150 500 .-
Poereal 2000 2500 SO0 A0
Dedtn - 190 450 550
Ojes Hegros == 200 00 -
Porosl - 0 -
Rubiulos - o] o4 =
San HMartin - 3 a8 -
Zanln Eulalia A Oy S0 pii] ==
Sungra == 50 L -
Tereds == 200 00 0
Teralbe 30 000 600 500 0
Tarrslocarcel - B0 200 .-
Trrremachg = 300 &0 -
Tamje == o0 00 -
Yillatrance - 00 140 s
VHIS Guemede - I 200 500 400
Comareas | 3t OO0 17%20 117151 1 02
Comsica 2 - 11005 5857 1680
Comarts 3 1530 10928 22528 4349
Comarcn 4 == 12143 4 BOS 420
Comarea 5 - 705 4] 1089
Comorce & - 15353 LT 1437
Provincis 1nLse T 062 67745 17597

Fuanile MAPA Canso Gandral Gansoerc oe 1906
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Il.1. El ovino y el caprino

QOvino y caprino son las especies de ganado de pastoreo que mas faciimente
se adaptan a las condiciones ecoldgicas de los pastos ofertados por las tierras
comarcales: pastos naturales raquiticos, barbecheras, rastrojeras, baldios. Es por
éslo mismo que esta ganaderia, y sobre lodo el ovino es el conjunto de especies
que presenta un mayor numero de cabezas censadas en la comarca.

El cuidado y atencion de ovejas y cabras €5 una achividad fradicional dentro del
sector primario comarcal, siendo asi que ya Madoz, en su Diccionario Geogratico
Estadistico Histarico, a mediados del siglo pasado cita estas dos especies ganade-
ras como parte de la produccion mas caracteristica de todos los municipios que con-
figuran la comarca.

Segun el Censo General Ganadero a 31 de marzo de 1986, la comarca cuenta
con 167.119 cabezas de ovino, 8.811 mas que en el censo de 1982, y 37.714 mas
que en el de 1978. Respeclo al caprino, la comarca cuenta con un censo de 1.587
cabezas, 686 mas que en 1982 y 920 mas que en 1978. En conjunto se aprecia una
marcada tendencia al incremento censal de ambas especies.

Como causas que explican el incremento censal de estas especies durante los
Gltimos anos, podemos mencionar:

~ Mejoria en las condiciones productivas generales.

- Tendencia de los ganaderos a aumentar el tamafo de sus rebanos como
modo de rentabilizar al maximo su trabajo, e incrementar el producto bruto
final para compensar la caida de la rentabilidad final de la explotacion gana-
dera.

- Se sabe que las explotaciones agricolas actuales necesilan de |a integracion
agroganadera para asequrar su subsistencia, en este sentido recurrir af ovino
o caprino resulla un recurso facil, puesto que aun cuando la inversion en capi-
tal ganado es elevada, es lodavia asequible, mignltras que la inversion en ins-
talaciones fijas es muy limitada dado el lipo de explotacion predominante
basada en el pastoreo, que puede aprovechar !a gran cantidad de apriscos
diseminados por los campos. Por lo demés, los costes de alimentacion son
limitados, ya que son, dentro de la comarca, |as Onicas especies que pueden
aprovechar los pasios naturales que esta oferta.

- La figura del pastor, desacreditada socialmente durante el periodo compren-
dido entre mediados de los 60 y finales de los 70, ha recuperado su posicion,
de tal manera que, acfualmente se le considera como titular de una explota-
cion ganadera, y no como una profesion marginada.

Sequn zonas, la evolucion del censo de ovino y caprino comarcal entre 1978
y 1986 queda tal y como aparece en el Cuadro 5.
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Cuadro §
EVOLUCION DEL CENSO DE OVING ¥ CAPRING
SEGUN ZONAS ENTRE 15978-B6

3733 33 2% 1
BATEY 102370 119427 24 85 ELT

Orvine, e Cinpurir
Lons 1978 (K. F] 1 586 1978 1902 1 0
I 16837 11643 13641 m L L] n
2 11055 IBXST |48 az &2 1A
: a3z 22583 18590 150 kL G20
3

Fupnle: Elsboreciin progia 8 partic ds los Cansos Ganaderos

Se aprecia como Unicamente la zona "Curso alto del Jiloca y valle del Pancru-
do” observa una evolucion con tendencia constante al incremento sostenido de la
cabana tanto de ovino como de capring, mienltras, la zona “Valle medio del Jiloca”
presenta una tendencia claramente descendente, y el resto fuertes oscilaciones
intercensales marcadas por un incremento enlre 1978 y 1982, para descender pos-
teriormente aun cuando a niveles superiores al del primer ano censal.

Si se han de buscar las causas de esta disparidad de tendencias entre las diver-
sas zonas, nuevamente debera recurrirse a la explicacion basada en la helerogenei-
dad inlracomarcal de la presion antropica sobre ef terriforio, mucho mayor en el
fondo de los valles del Jiloca y Pancrudo que en el resto del territorio, en donde, por
lo tanto, una buena parte de las explotaciones precisan de un esquilmo ganadero
como complemento necesario para su economia. Por otro lado, la presencia en este
espacio de una fuerte proporcion de tierras de regadio determina la existencia de
unos cultivos forrajeros capaces de suministrar el alimento necesario que como
complemento a la racion diaria, especialmente invernal, debe recibir el ganado.

En lo referente a las razas, /la “rasa aragonesa” ha sido y es el tipo de ovino
mas exfendido, es una raza muy rstica, esencialmente adaptada a las condiciones
alimenticias ofrecidas por los pastos naturales de la comarca. El resto de la ganade-
ria ovina la componen razas cruce de “rasa aragonesa” con “castellana” y “man-
chega" entre las razas autdctonas y con “Landschatf” e "lle de France” enlre las
extranjeras.

En caprino, la raza “serrana” es el tipo mas extendido.
I.2. El porcino

El cuidado y crianza del ganado porcinco es otra de las actividades ganaderas
comunes en la comarca del Jiloca. Tradicionalmente, e incluso aln hoy dia ocurre
asi, casi todas las familias rurales crian estos animales para el auloconsumo fami-
liar. La importancia economica de esta actividad es enorme, ya que, si por un lado
aporta un buen porcentaje de la dieta carnica familiar, por otro, hay que considerar
que se le somete a un aprovechamiento integral.
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Hasta finales de la década de los sesenta el censo porcino comarcal fue muy
limitado. Sin embargo, desde esas fechas, o incluso de una manera mas generali-
zada desde principios de los 70, ha sobrevenido un cambio fundamental en esta
aclividad. Muchas familias han visto en el cerdo una fuente de ingresos complemen-
tarios y han pasado de criar uno o dos como habian hecho siempre, a poseer varias
hembras para producir lechones en explotaciones semicomerciales, sin grandes
inversiones, aprovechando en muchas ocasiones el espacio dejado libre por el “ga-
nado de labor” que inicia su dasaparicion como consecuencia del proceso de meca-
nizacion que caracteriza el agro jilocano durante esta época.

En un primer momento, |a expansion porcina comarcal se baso en una posibi-
lidad de alimentacion de la cabana a partir de la produccion de las propias tierras
de la explotacion, con harina de cebada principalmente. La actividad engendraba
ingresos marginales, y no constituia objetivo econdmico fundamental para el agricul-
}ur. pese a configurar el inicio de una integracion agroganadera mas o menos per-
ecta.

En un segundo periodo, iniciado a mediados de la década de los 70, se deja
sentir fa tendencia a la creacion de granjas especializadas al socaire de unos precios
optimistas de este tipo de carne. En pocos anos el censo crece y se multiplica. En
lérminos censales, la cria comercial empieza a desplazar a la cria familiar, y lo que
durante unos anos se enlendio como actividad econdmica marginal, pasa a verse
en este momento como una actividad renfable y con amplias posibilidades

Esla fase coincide aproximadamente con la ya mencionada pérdida de interés
hacia el ganado lanar. Se eslablece enire ambas actividades una competencia
basada en la cantidad y calidad del trabajo que demandan.

Fruto de este conflicto, muchos ganaderos lanares, y aun otros que posible-
mente lo hubieran sido, pasan a dedicarse a la crianza y cuidado de la especie por-
cina.

Llegados a este punto, actualmente, segin el Censo General Ganadero de
1986, la comarca cuenta con 56.899 cabezas de porcino, 12.293 mas que en el
Censo correspondiente a 1982 y 15.317 mas que en el de 1978. Se ha producido
pues un crecimiento conlinuado de esle tipo de ganaderia especialmente durante
los cuatro ultimos anos.

Diferenciando en cada uno de los tres censos mencionados segun el destino
productivo:

- En 1978 se contabilizaron 6.821 cabezas entre hembras de vientre y la repo-

sicion correspondiente (16,4% del censo), 273 verracos (0,6% del censo), y
34,488 cabezas entre lechones y animales de engorde (83,0% del censo).

- En 1982 se contabilizaron 7.178 cabezas enlre hembras de vientre y su repo-
sicion {16,1% del censo), 287 verracos (0,6% del censo} y 37.141 entre
lechones y animales de engorde (83,3% del censo).

- Finalmente, en 1986 las hembras mas su reposicion han sumado 11.208
cabezas (19,7% del censo), los verracos 448 (0,8 % del censo) y los lecho-
nes mas los animales de cebo 45.243 (79.5% del censo).
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De los dalos anteriores se deriva que si bien enlre 1978 y 1982 el porcentaje
de reproductores sufre una cierta reduccion en beneficio de lechones y engorde,
entre 1982 y 1986 la tendencia evidencia un incremento en el porcentaje de repro-
ductores, mieniras lechones y engorde reducen su porcentaje de paricipacion. Esta
uitima fase de la evolucion no hace sino marcar una fendencia cada vez mas arrai-
gada en la comarca de dedicarse a la produccion de lechones, que posteriormente
son vendidos y cebados fuera de ella.

Cuadro 6.
EVOLUCION DEL CENSO PORCING SEGUN ZONAS

1978, 1982 1984,
fons  Totel Reproductorss Tolel Reprocuciorss Tolel Reproduciorss
1 and 6 674 94 1849 344

565 211 BT8 205 I 452 33

L) 0 3ash 163 G0 o]

7
3 sa3m ™ 539 1es0 4212 1.226
4
3 M43 3308 34207 3027 47400 0 0430

Fusnie Elsborscion propie o pariir 3 los Censos Gensderos &e
1970, 1902 y 1906

Sin embargo, al igual que se ha cbeervado en ocasiones anleriores, no fodas

las subareas comarcales se han comportado del mismo modo. El Cuadro 6 hace
referencia a la citada heterogeneidad entre las diversas zonas. Asi:
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- Las zonas 1, 2 y 4 presentan un crecimiento continuado y sostenido en el

censc total entre 1978 y 1986, destacando la zona 4 con un incremento por-
cenlual nelo del B01,6%.

La zona 3 hizo lo propio entre 1978 y 1982, para caer el mismo entre 1982
y BE.

Mientras, la zona 5 vio disminuido ligeramente su censo entre 1978 y 1982,
con una inflexion en modo alguno logica al tratarse de un periodo de expan-
sion general de este tipo de ganaderia, para posteriormente aumentar entre
1982 y 1986 superando ampliamente el nivel censal de 1978 (el incremento
porcentual neto alcanza un 22,6% entre 1982 y 1986, que se convierte en
un 17,5% si se considera el periodo 1978-86).

Sin embargo, si se diferencia entre la tendencia seguida por el censo de hem-
bras reproductoras respecto al total del porcino, la situacion observada cam-
bia ligeramente:

Asi, tanto la “zona marginal centro-oriental”, como el “Campo de Bello” y el
“Valle Alto del Jiloca-Valle del Pancrudo” presentan entre 1978 y 1986 un
incremento mayor en las hembras reproductoras (con porcentajes netos de
359,2% , 304,5% y 50,8% respectivamente) que en el total del porcino (con
porcentajes netos de 307,3% 22,5% y 17,5% respectivamente). Esto signi-



fica, que la base productiva se encuenira preferentemente en la produccion
y venta de lechones, mas que en la venta de cerdos ya cebados

- Mientras, tanto la zona “marginal centro-occidental”, como la del “Valle
Medio del Jiloca”, presentan un incremento superior en el censo lotal (con
porcentajes nelros de 158,8% y 601,6% respectivamente), respeclo al regis-
trado en el capitulo de hembras reproductoras (48,3% y 304,5% respecliva-
mente de incremento neto). En este caso, a diferencia del grupo anlerior, si
bien una parte del producto econdmico sigue obteniéndose de la produccion
y venta de lechones, la tendencia parece avalar por un progresivo incremento
del cebo propio de lechones.

Respecto a las razas, no se ha constatado la existencia en la comarca de
razas puras, la cabafa actual es el resultado de multiples cruces de razas
autdctonas entre i y con razas extranjeras.

11.3. El bovino

Si bien muy lejos de la importancia cuanlitativa que presentan especies tales
como la ovina y la porcina, la cabana bovina ocupa el tercer lugar en la dedicacion
ganadera comarcal

El cuidado y atencion del ganado vacuno es olra de las aclividades ganaderas
tradicionales en la comarca, 0 cuando menos en una parte de ella. Asi, ya Madoz
cita la produccion de vacuno como destacada junto al lanar en 13 de los 29 munici-
pios que actualmente conforman la comarca del Jiloca.

Segun el Censo General Ganadero de 1986, la comarca del Jiloca cuenta con
2 468 cabezas de bovino, de ellas 1.377 son vacas de ordefio y 1.091 entre semen-
lales, reposicion y engorde.

La tendencia actual evidencia una evolucion regresiva de este tipo de ganado.
El censo ha pasado desde 6.095 cabezas en 1978, a 3.953 en 1982, y al ya cono-
cido censo en 1986, La reduccion total representa un -59,5% del censo inicial (-
&1,1% en vacas de ordeno, y un -57,3% en &l grupo formado por sementales, repo-
sicion y engorde de terneros).

Las razones que han proporciado esta evolucion negativa se basan en:

- Las elevadas inversiones que requigre &l mantenimiento alimenticio de esle
tipo de ganaderia.

- Las escasas perspectivas de buenos geneficios debido a una evolucion de
precios poco favorables para los ganaderos.

A diferencia del resto de las especies ganaderas cuyo censo aparece distribuido
por loda la comarca, el ganado vacuno se presenta fuertemente concentrado en los
municipios situados en el eje conformado por el rio Jiloca, en el terilorio econdmi-
camente mas dinamico de la comarca, asi como el que presenta la mayor propor-
cion de lierras de regadio, destacando entre todos ellos Celia con un 31,2% del
censo comarcal, Villarguemado con un 22,7%, Calamocha con un 10,2% y Camin-
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real con un 9,2%. Unicamente dos, Tomos y Torralba de los Sisones, sin pertenecer
a la zona anterior, presentan una cierta carga de vacuno, evaluable conjuntamenle
en un 2,1% del censo comarcal.

En lo que hace referencia al censo segun razas, se constata un predominio de
la Frisona”, de aptitud fundamentalmente lechera.

Il.4. Otras especies ganaderas

Hasta este momento se ha hecho referencia a cualro especies ganaderas, que
en conjunto representan un 96,8% de la ganaderia comarcal, media esta en Unida-
des Ganaderas. Queda, por lo tanto, para completar el andlisis del panorama gana-
dero hacer referencia al conjunto de ofras especies conformado por los ganados:
equino, aves, conejos y apicultura.

Iniciando el andlisis por el ganado equino, conviene destacar que la importan-
cia del mismo proviene de su ulilizacion como “ganado de labor”.

En 1982, seqin el Censo General Ganadero correspondiente al citado afo, la
comarca contaba con un censo de 764 cabezas, sin embargo, en 1986, siguiendo
la misma fuente informativa, el censo ha sumado Unicamente 423 cabezas. En deii-
nitiva, se ha registrado una pérdida de 341 animales (-44,6%), lo que demuestra que
ha experimentado una evolucion fuertemente regresiva.

Si bien la regresion de esta especie ganadera resulta general, puede estable-
cerse una ciera diterenciacién squn 2onas:

~ La subcomarca “margen centro-oriental” de un -54,5%.

- El “margen centro-occidental’ de un -85,7%.

- El "Campo de Belio” de un -65,0%.

- El "Valle Medio del Jiloca” de un -38,8%.

- El "Valie Alto del Jiloca y Valle del Pancrudo™ de un -43,3%.

En definitiva, se puede afirmar que /as mayores perdidas se han producido en
aqguellas zonas que presenian una agricuflura fundamentalmenle basada en el cul-
tivo de herbdceos de secano, las tres primeras, mieniras aquellas otras en las que
el cultivo de lefiosos tiene gran importancia, o incluso el regadio en general resulta
destacado, Ia reduccion ha sido considerablemente menor. A este respecto, y dentro
del grupo conformado por las tres primeras subcomarcas existen municipios en los
que no existe ni una sola caballeria (Aguaton, Banon, Blancas, Odadn, Pozuel).

El interés productivo que tenia el ganado equipo, en especial el mular, no en
vano predominante, se ha perdido en los dos Ulimos decenios con los avances de
la mecanizacion del sector agricola. En efecto, paralelamente al incremento y gene-
ralizacion del uso del tractor, el empleo de las caballerias para el laboreo y como
fuerza de traccion ha perdido vigencia. Hoy dia el ganado equino se mantiene Uni-
camente en:

- Aquellas explotaciones con escaso poder adquisitivo, en las que dado su
pequeno lamano no se alcanzan los limiles minimos que precisa la rentabi-
lizacion de la inversién en magquinaria.
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- O bien en aquellas ofras, independientemente de su tamafo, que aun
eslando convenientemenle mecanizadas precisan de la lraceion animal para
ciertas labores de interés en algunos cullivos especificos (a este respeclo
cabe destacar el caso del azafran).

Se trala en definitiva de una ganaderia abocada a una paulalina desaparicion.

Pasando el analisis del ganado aviar, al igual que el lanar y el porcino, la avi-
cultura ha estado tradicionalmente ligada a las explotaciones familiares. En efecto,
cada familia campesina cuenta con una pequeiia cabana aviar destinada a la pro-
duccion de un complemento alimenticio para autoconsumo familiar de carne y hue-
VOS.

El analisis censal de esla especie ganadera resulta dificil dada la carencia de
estadislicas fliables.

Segun el Censo General Ganadero de 1986 la comarca cuenta con 53.320
cabezas de gallinas ponedoras, Unica especie aviar con representacion comarcal,
de ellas 36.000 cabezas se corresponden con “ponedoras selectas”, mientras, las
17.320 cabezas restantes son gallinas “camperas”.

Entre 1982 y 1986, el censo aviar comarcal ha perdido 53.453 cabezas, de ellas
6.000 ponedores selectas y 47.453 camperas. En este senlido, la tendencia evolu-
liva se presenia muy regresiva, siendo previsible una mayor reduccion en los proxi-
mos anos.

Sin duda, el mismo caracter de actividad desligada de la tierra que presenta
esla actividad ha contribuido a que no se afirmase en la comarca.

En relacion a los conejos, al igual que ocurria al respecto de las aves, el conejo
ha eslado siempre presente en la casa rural jilocana como “animal de corral”, cume
pliendo una funcion similar a la de aguellas. Sin embargo, en el ulfimo decenio, con
un cierto retraso respecto al incremento aviar, esla especie ganadera ha registrado
un auge en el marco de explotaciones industriales con caracter fuertemente comer-
cial, mientras, por su parte, ha disminuido el censo “de corral”.

Respecto al analisis censal de esta cabaia ocurre otro tanto de lo comentado
al respecto de las aves. En su conjunto, el censo cunicola ha pasado de 27.638
conejas reproductoras (mayores de seis meses) en 1982 a 18.123 en 1986, con una
reduccion en tomo a un -34,4%.

Para finalizar el estudio de la estructura ganadera comarcal no resta sino prac-
ticar el analisis de la apicultura

Aungue es una actividad que representa muy poco para la economia de la
comarca, las 3.002 colmenas movilistas censadas en 1986 son una cifra apreciable
ya que representan un 16,8% del fotal de colmenas provinciales. Entre 1982 y 1986
se ha producido un incremento del numero de colmenas de un 195,1%.

Espacialmente se trata de una actividad muy concentrada. Fundamentalmente
se centra en la zona "Valle Alto del Jiloca y Valle del Pancrudo” (72,6% del censo),
ocupando el segundo lugar el “Campo de Bello" (24,0%) y el “Valle Medio del Jilo-
ca" (3.4%)
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lll. LAS EXPLOTACIONES GANADERAS

Conocida la situacidn actual que presenta el censo de las diferentes especies
con representacion comarcal, el siguiente punto del esquema de analisis que con-
vieng tratar es aquel que hace referencia a la estruclura de las explotaciones gana-
deras jilocanas.

Por explolacion se entiende “la unidad técnico-econdmica de la que se obtienen
productos agrarios bajo la responsabilidad de un empresario, la unidad técnico-eco-
nomica se caracleriza generalmente por la utilizacidn de una misma mano de obra
y de unos mismos medios de produccion” (Censo Agrario de Espana de 1982,
pagina Vill).

La organizacion tradicional de la empresa agraria comarcal se presenta comple-
ja. Se aprecia una superposicidn de explotaciones ganaderas en el seno de explo-
taciones agricolas, de tal manera que, la ganaderia ha funcionado tradicionalmente
como un complemento de la agricultura en el marco de explotaciones familiares,
siendo esta la actividad principal de la familia, mientras aquella, con un caracter mar-
ginal, recibia una atencion y cuidados menares. La explotacion ganadera resultaba
una parte integrante y aun integrada en la explotacion agricola general,

Por lo mismo, eran y aun son hoy dia muy pocas las explotaciones agranas con
base econdmica unica en Ia cria de sus rebanios. A esle respecto, segun informacion
desprendida del analisis del Censo Agrario de 1982, del total de explotaciones gana-
deras contabilizadas en la comarca (21.186, considerando la suma de la de bovino,
oving, capring, porcing, equing, aves, colmenas y conejas madres), Unicamente un
0,5% de ellas no cuentan con base territorial alguna.

Ese caracter complementario de la ganaderia se percibe si se analiza el tamaio
de las cabanas familiares, muy pequenas, que por lo tanto dificiimente pueden, pue-
den, por si mismas, asegurar el sostén economico familiar. Aun mas, el sentido de
la posesion ganadera tradicional se basaba en la necesidad que presentaban las
explotaciones agrarias de aprovechar al maximo todos los subproductos agricolas
generados en el proceso productivo (barbecheras, rastrojeras, etc.) que de otro
modo se hubiesen desperdiciado. Incluso, y segun especies, cabe hablar de una
tendencia a la autosuficiencia familiar, es la razén que justifica la ganaderia menor
(de corral), o incluso la cabana porcina.

Actualmente el esquema parece esta cambiando. La ganaderia, o cuando
menos lo que hace referencia a las especies de ganado mayor, deja de entenderse
como aclividad marginal, y si bien sigue siendo familiar, el agricultor la ha convertido
en actividad imprescindible en su explotacion, situada a la par de la agricultura, y
con imporancia creciente.

Progresivamente la actividad agraria de las explotaciones comarcales se basa
cada vez mas en la infegracion agro-ganadera. Es un sintoma de los nuevos tiem-
pos, que avalan por la obtencion del maximo beneficio economico en la explotacion,
una de cuyas maneras de alcanzarlo se fundamenta en que los productos que ven-
den las explotaciones deben sufrir en las mismas el mayor nimero posible de trans-
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formaciones. El agricultor, por o tanto, opta por recurrir a una cabana ganadera que
alimenta con la produccion de sus tierras, dada una Irasferencia de una parte impor-
tante de la superficie triguera a cereales-pienso, pasando de vender trigo y en menor
medida cebada y forrajes, a vender carme y subproductos ganaderos, con lo que el
vanor anadido que arroja la transformacion de los alimentos vegetales en productos
animales queda en la propia explotacion, incrementando de este modo la rentabili-
dad final de la empresa agraria.

En definitiva, se ha pasado de una actividad ganadera que aprovechaba espa-
cios economicamente secundarios y subproductos agricolas, que engendraba por
fo lanto renlas marginales para la unidad econdmica familiar, a una ganaderia de
caracter tan empresarial como la propia agricullura, infensiva en cuanto a dedica-
cion, en Ia que al final prima la productividad.

Sin embargo, aun hoy dia coexisten en la comarca dos clases diferenciadas de
explotaciones: por un lado aparecen aquellas calificables como fradicionales, gene-
raimente de pequefio tamafo, muy mal dotadas en cuanto a instalaciones y con
manejo cultural con ciertas deficiencias, mientras, por otro, aparece un segundo
grupo de explotaciones, modernas, de cardcter intensivo, de tamafo grande, dota-
das de los medios de produccion mas modernos y con un manejo cultural buena.

En el momento presente la préctica fotalidad de las explotaciones cuyo empre-
sario se dedica unica y exclusivamente a la actividad agraria cuentan con ganado,
en mayor o menor cantidad segun las posibilidades tanto de alimentacion como de
oferta de trabajo que presenta cada una de ellas. En este sentido, en relacion a la
cabana de ganado mayor, excepluando el equino, existen en la comarca un total de
2.506 explotaciones (cifra obtenida a partir de una labor encuestal de caracter per-
sonal), lo que supone que un 87,6% de las explotaciones cuyo empresario ltiene
como ocupacion principal la agraria cuenlan con una dedicacion ganadera mas o
menos importante. La cifra anterior se ha oblenido presuponiendo que las explota-
ciones consideradas van a contener Unica y exclusivamente una especie ganadera,
en este sentido debe puntualizarse que existen explotaciones que presentan mas
de una especie entre su cabana ganadera, o incluso otras, que aun siendo a “tiempo
parcial” mantienen una cierta cabana (normalmente en funcién de la mano de obra
femenina). Con las anteriores salvedades se puede eslimar como porcentaje real un
80%.

No obstante, las diferencias intracomarcales resultan abultadas, asi, las propor-
ciones de explotaciones agricolas que cuentan con dedicacion ganadera en relacion
a cada una de las subcomarcas quedan tal y como sigue:

= “Margen cenlro-oriental”: respecto al total de las explolaciones el porcentaje
se situa en un 57,3%, respeclo a las gue el empresario liene como aclividad
principal la agricola el porcentaje alcanza un 93,6%.

- “Margen centro-occidental”: 77,8 y 141,2% respectivamente.
- “Campo de Bello”: 38,5 y 72,0% respectivamente.
- “Valle medio del Jiloca™ 14,01 y 43.8% respectivamente.
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- "Valle alto del Jiloca y Valle medio-bajo del Pancrudo”: 49,1 y 87,9% respec-
livamente.

~ Segun especies, y siempre en relacion al ganado mayor excluyendo el equino,
la imporiancia relativa de cada una de ellas en las diferentes subcomarcas queda
lal y como se aprecia en el Cuadro 7.

Cuadro 7.
IMPORTANCIA DE LAS EXPLOTACIONES
DE LAS PRINCIPALES ESPECIES
EN LAS DIVERSAS SUBCOMARCAS (En %)

P Lansr Buing Baving
I 1.7 m3
2 61,8 3
3 4.3 .2 3]
; 158 a1, e
na na 24
Camarca w2 53,1 9.7

Fusmie: Elsboracidn prople.

Las explotaciones lanares son dominantes en las zonas “Margen centro-orien-
tal” y “Margen centro-occidenial”, ng vano son las que presentan los mayores por-
cenlajes de lierras no labradas dedicadas a pastos nalurales, migntras, las de por-
cing dominan en el resto de la comarca, destacando en especial el "Valle medio del
Jiloca" Las de bovino son minoritarias, concenlrandose en especial en la subco-
marca "Valle alto del Jiloca y Valle medio-bajo del Pancrudo”, la dnica que puede
aportar los recursos forrajeros precisados para la alimentacion de esta cabana.

Analicemos a continuacion fas principales caracteristicas que presentan las
explotaciones de las tres cabanas ganaderas dominantes:

Las explotaciones de ganado lanar y caprino. En general, ambas especies se
combinan en la misma explolacidn, no siendo normal la existencia de explotaciones
caprinas.

Las explotaciones de este lipo de ganado pueden calificarse como de tradicio-
nales. La crianza se basa en un sistema de pastoreo semi-extensivo. Los rebarios
salen a pastar al campo la mayor parte de los dias del afo, en donde consiguen una
buena parte de su racion alimenticia, recibiendo un complemento a su regreso al
aprisco, complemento tanto mas intenso cuanto menor es la cantidad de pasto natu-
ral segun la época del ano. Aquellos dias en los que el ganado debe permanecer
estabulado, generalmente dados unos condicionantes climaticos que impiden el
pastoreo, la alimentacion se realiza a pesebre.

El manejo cultural del ganado, en general, es aceplable, aun cuando presenta
ciertas deficiencias estruclurales:

— Se pbserva una productividad inferior a 1,5 corderashembra/afio.
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- La planificacion de la paridera es escasa,

- Persislen, aun hoy dia, algunas enfermedades como glosopeda, basquilla y
brucelosis,

- Los alojamientos ganaderos, generaimente diseminados por los campos,
presentan una estrucluracion poco racional del espacio.

Respecto al tamano de las explotaciones, la media comarcal se situa en 174,2
cabezas/explotacion, aun cuando segun subcomarcas las diferencias son notables:

“Margen centro-oriental”: 165,2.

“Margen centro-occidental™ 176,2.

“Campo de Bello"; 208 4.

“Valle medio del Jiloca™: 153,6.

“Valle alto del Jiloca y Valle medio-bajo del Pancrudo™ 171,2.

Pese a ello, predominan en general las explotaciones comprendidas enlre 1y
150 cabezas (49,4% del total de las explotaciones existentes).

En relacion a las explotaciones porcinas, basan el sistema de crianza en la
estabulacion total y presentan un manejo cultural aceptable.

Se diferencian tres tipos de explotaciones porcinas:

— “De produccidn™ son aquellas dedicadas (nica y exclusivamente a la repro-
duccion. Son las predominantes (92,1%), con una media de 8,2 cabezas de
reproductores por explotacion, aun cuando el predominio corresponde al
estrato comprendido entre 1 y 4 cabezas. En conjunto, las de menos de 10
cabezas suman un 79,4% del total. Segin subcomarcas, la explotacion
media queda tal y como sigue:

“Margen centro-oriental”: 12,9 cabezas/.explotacion.

“Margen centro-occidental”: 6 cabezas/explotacian.

“Campo de Bello™: 7,7 cabezas/explotacion.

“Valle medio del Jiloca": 14,2 cabezas/explotacion.
- "Valle alto del Jiloca y Valle medio-bajo del Pancrudo™: 7,9 cabezas/explo-
tacion.

- “De cebo™ dedicadas al engorde de lechones. La explotacion media comar-
cal se sitia en 441,1 plazas, aun cuando predomina numericamente el
estrato comprendido entre 201 y 400 cabezas (32,7%).

- "De integracion™ dedicadas a la reproduccion y al cebo conjuntamente. La
media comarcal se situa en 291 plazas, aun cuando predomina numerica-
mente el estrato comprendido entre 1y 100 plazas (37,5%).

En lo que respecta a las explotaciones bovinas, tal y como ocurria al respecto
de las porcinas, se basan en la estabulacion tofal, salvo raras excepciones de pas-
toreo esporadico en el sector mas meridional de la comarcal. El manejo cultural, en
general resulta aceptable.
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Se diferencian tres lipes de explotaciones bovinas:

- "De orderio™ dedicadas a la obtencion de leche, son las predominantes. El
tamafio medio comarcal se situa en 5,9 cabezas por explofacion.

- "De cebo™ dedicadas al engorde terneros, presentan un lamanc medio de
7.5 plazas/explotacion.

- “Mixtas™: combinan el ordeno y el cebo, presentan un tamano medio de 8.7
plazas/explotacion.

IV. ANALISIS ECONOMICO COMPARADO ENTRE
LAS ESPECIES GANADERAS DOMINANTES

Conocida hasta este punto tanto la situacion censal como la de las explotacio-
nes de las principales cabafas con sus posibles tipologias, el siguiente punto de
andlisis, obligatoriamente, debe referirse al estudio economico de esas explotacio-
nes, intentando comparar la siluacidn relativa que dentro del conjunto ganadero
ocupa cada una de ellas.

A este respecto, conviens en primer lugar observar los Cuadros 8, 9, 10, 11y
12. En ellos se presentan los analisis tecnico-economicos referidos a las tres espe-
cies anteriormente mencionadas.

En relacion al ganado ovino (Cuadro 8) se presupone una explotacion en régi-
men semi-extensivo, compuesta por 115 cabezas, de ellas 111 hembras de vienlre
¥y 4 moruecos, con una productividad de 1,5 corderos/oveja/ano y un porcentaje de
reposicion anual de 20%.

En relacién al porcino se practican dos andlisis economicos diferenciados. El
primero se refiere a una “pequena explotacion familiar de produccion” (Cuadro 9)
conformada por 11 cabezas, de ellas 10 hembras de vientre y un verraco, con una
productividad de 16 lechones/cerda/ario y una reposicion anual del 30%. El segundo
plantea una situacion de “explotacion de integracion” (Cuadro 10) compuesta por
50 hembras de vientre y 3 verracos, con productividad y reposicion similares a las
de la pequena explotacion precedente.

Finalmente, en relacion al bovino se presentan nuevamente dos analisis. El pri-
mero hace referencia a una “explotacion de ordefio” (Cuadro 11) con 9 vacas, una
productividad de 1 novillo/vaca/aio y una reposicion del 13% anual. En el segundo
se presupone una “"explotacion mixta” (Cuadro 12) con el mismo numero de cabe-
zas que la anterior y similzres caracteristicas de productividad y reposicion.

Para poder comparar explotaciones tan distintas como las propuestas es nece-
sario realizar una homogeneizacion previa. En este senlido, el analisis se va a basar,
fundamentalmente, en el estudio de diversos indicadores economicos, para asi sos-
layar la diversidad exislenle entre cabafias tan dispares como la ovina, porcina y
hovina, en relacién a aspectos tales como: alimentacion, demanda de trabajo, capi-
tal circulante, capital inmoviliario, capital ganado, costes de explotacion, producto
bruto, margen nelo de explotacion, margen bruto de explotacion etc.
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Cuadro 8.
BALANCE TECNICO ECONCMICO
DE UNA EXPLOTACION DE QVINO CCN 115 CABEZAS
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Cuadro 9.
ANALISIS TECNICO-ECONOMICO

DE UNA EXPLOTACION TRADICIONAL
DE GANADO PORCINO CON 10 HEMBRAS
Y UN VERRACO
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Cuadro 10.

AMALISIS TECNICO-ECONOMICO
DE UNA EXPLOTACION DE PORCINC-INTEGRACION
CON 50 HEMBRAS Y 3 VERRACOS
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Cuadro 11,
ANALISIS TECNICO-ECONOMICO
DE UNA EXPLOTACION DE BOVING
DE ORDENO CON 8 VECES
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Cuadro 12.
ANALISIS TECNICO ECONOMICO
DE UNA EXPLOTACION DE BOVINO MIXTO
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Resulta necesario, sin embargo, hacer referencia en primer lugar a las grandes
magnitudes economicas que informan cada una de las explotaciones propuestas
(que en cuanto a tamano y caracteristicas se identifican, “grosso modo”, con la
media comarcal en su clase). Véase a este respecto el Cuadro 13.

Cuadro 13,
MAGNITUDES ECONOMICAS
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En relacion al estudio comparalivo de los diversos indicadores economicos, ini-
ciaremos el analisis por aguel que loma al margen neto como base del mismo, no
siendo éste sino la diferencia entre los ingresos y los costes totales. La Figura 5 pre-
senta la posicion de cada una de las explolaciones en un eje de coordenadas en
el que las “y" son el margen nelto por hembra y las “x" el margen nelo por hora y
hembra. Destaca a este respecto la explotacion ovina ya que presenta un margen
neto negativo tanto por hembra como por hora de trabajo, lo cierto es que el cosle
del factor “trabajo” es tan importante que por si mismo representa un 44,5% del tolal
de los ingresos, y un 38,2% de los costes, lo que condiciona fuertemente el margen
nelo, y da origen a la existencia de unos costes superiores a los ingresos. La posi-
cion mas venltajosa dentro del eje Ia ocupa la explotacion "bovino mixta”, puesto que
si por un lado se obliene un gran margen nelo por hembra trabajada, por ofro, la ren-
labilidad del trabajo por hora es la maxima, en realidad la suma de venta de leche
y cebo del ternero representa el mayor output que por cabeza de ganado se puede
alcanzar en una explotacion ganadera. Para el resto de las explotaciones, las loca-
lizaciones resultan dispares, asi mientras en relacion al margen neto/hembra las
posiciones, de mayor o menor, las ocupan “porcino integracion”, “bovino ordeno”
y “porcion produccion”, en relacion al margen neto/hora/hembra el orden se altera
guedando del siguiente modo: “bovino ordefio”, “porcing produccion” y “porcino
integracion”.

El segundo de los indicadores toma el margen bruto como base, resultando
éste la diferencia entre ingresos y gasos efeclivos que realmente se producen en
la explotacion (una parte de los costes variables): alimentacion, sanidad y reposi-
cion, fundamentalmente. La Figura 6 presenta nuevamente un eje de coordenadas
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en el que las "y" representan el margen brulo por hembra y las “x" el margen bruto
por hora y hembra”, Su analisis resulta mucho mas sencillo que en el caso prece-
dente, puesto que /a posicion relaliva de cada fipo de explotacion parece depender
casi en exclusiva del producto bruto oblenido, segun una correlacion particularmente
fuerte y positiva. La Unica excepcion la constituye el “porcino integracion”, que con
un margen bruto por hembra superior al del “porcino produccion” presenta, sin
embargo, un margen brufo por hora y por hembra menor, sin duda debido a que el
incremento porcentual de la demanda de trabajo que se produce en la primera res-
pecto a la segunda es muy superior al registrado en el capitulo ingresos por cabeza.
Nuevamente, la peor posicion relativa corresponde a la de "ovino” y la mejor a la
de “bovino mixta".

En realidad, hay que pensar que el balance técnico-economico de |a explota-
cion ovina presenta una fuerte suplementacion alimenticia —principal componente
los costes—, asi, en la medida que pueda disminuir ésta conforme aumente la dispo-
nibilidad de pastos naturales, segun:

- las posibilidades de cada municipio en funcion de la carga ovina que soporta
en relacion a la superficie y calidad de los pastos,

- las condiciones climaticas de cada afio que condicionan la cantidad y calidad
de los pastos,

El margen bruto se incrementara respecto al presentado en este caso concreto,
pudiendo, por lo mismo, mejorar posiciones relativas respecto a ofras ganaderias.
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Pasando al analisis de un tercer indicador, nos vamos a referir al margen bruto
por peseta de gasto, que no hace referencia sino al producto bruto que se obliene
por cada pesela que realmente se gasla el ganadero. En este sentido (ver Figura
7), la mas ophma posicion relativa se alcanza en las explotaciones de “porcino pro-
duccion”, correspondiendo la peor a las de “poreino integracidn (no en vano es en
la que los gastos represenian el mas alto porcentaje respecto a l0s ingresos -
78,1%-). Las "de ovino”, en clara desventaja al respecto de los indicadores anterio-
res, han mejorado posiciones, sin duda debido a que no se consideran ni los costes
fijos ni los de mano de obra familiar, que en conjunto suman un 51,9% de los costes
totales, los costes variables que restan son limilados ya que una parte importante
de la alimentacion (principal componente de los costes variables) proviene tanto del
pasto nalural como del aprovechamiento de subproductos agricolas, que por lo tanto
no constituye un gasto efectivo, puesto que en realidad el producto bruto de la explo-
tacion resulta menguado. Las explotaciones de bovino, en una posicion intermedia
entre las de porcino, presentan valores similares.

Desde otro punto de vista, y a partir del analisis del producto bruto obtenido
segun la inversién en capital ganado en cada uno de los lipos de explotaciones
propuestas (ver Figura 8), la situacién, nuevamente, sulré ciertas variaciones. La
posicion relativa hegemodnica corresponde a las explotaciones de “porcino produc-
cion”, con un producio brule en funcion de la inversion en capital ganado mas de
un 100% superior al resto de los tipos de explolaciones, aun cuando hay que fener
en cuenla que esta siluacion puede sulfrir una importante variacion en funcion de las
pscilaciones de mercado que caracterizan fa coyuniura comercial de esla especie,
El resto de las explotaciones presenta el siguiente orden: “porcing integracion”, “bo-
ving mixta”, “boving ordefo” y finalmente "oving”, que nuevamente pasa a ocupar
la peor posicidn relativa,
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El quinto y ultimo de los indicadores propuestos se basa en la relacion existente
entre rentabilidad real que se obtiene en las explotaciones de cada especie
ganadera y la inversion en capital ganado que precisa cada una de ellas, enten-
diendo por renlabilidad real la suma del margen neto, &l valor de la mano de obra
y las rentas atribuidas. Como en el caso precedente la hegemonia corresponde a
las explotaciones de “porcino produccion”, con diferencias, si cabe, aun mayores,
sin embargo, el sequndo lugar pasa a ser ocupado por las de "bovino mixta”, el ter-
cero por las de "bovino ordeno”, el cuarto por |as de “porcino integracion” y el quinto
por las de “ovino”, que nuevamente presentan la peor posicion. En realidad, /a posi-
cion relativa de cada especie empeora a medida que se incrementa la proporcion
que supone ia inversion en capital ganado respecto al rendimiento real que efectiva-
mente queda al afo en poder del ganadero.

Faselas

B ovino

B Porcing producelim
2 Porcing intagracion
. O Bovine ordefio

[ Bevina mixta

Tipo de meplolaciones

Figura 9. Rentabilidad real segln peseta de inversion en capital ganado.
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V. CONCLUSIONES

No creemos equivocarnos si alirmamos que la comarca del Jiloca, presenta una
clara vocacion ganadera, avalada por una lradicional dedicacion al sector oving, en
plena concordancia tanto con las caracteristicas tisicas de un medio condicionado
por una pluviometria escasa que limita la cantidad y calidad de los pastos y que por
tanto no tavorece el desarrollo de otras especies, asi como por las condiciones
impuestas por una tradicion en la que el secano, en la vertiente de su aprovecha-
miento pastoreable, es de uso comun, lo que ha facilitado enormemente la alimen-
tacion de los rebanos de las explolaciones mas pequenas.

La base economica fundamental de la comarca la conforma la agricultura, sin
embargo, en intima relacion con esa actividad se desarrolla la ganaderia, segundo
gran componente del sector primario.

La ganaderia ha sufrido durante los dltimos afios un imporante auge censal,
en especial las especies de ganado mayor, especialmente vinculadas al terrazgo
dado su sislema de alimentacion basado en la produccion de las lierras de las explo-
taciones agricolas. En definitiva, el incremento se ha verificado en el marco de una
integracion agroganadera de las explotaciones, unica via que actualmente ayuda a
miligar la considerable pérdida de renlabilidad que se esta produciendo en las mis-
mas, del mismo modo que contribuye a asegurar la maxima capitalizacion posible
de la capacidad de Irabajo familiar disponible en el seno de unas explotaciones agri-
colas en las que conforme se incrementan los niveles de mecanizacion va quedando
sin ocupacion una parte importante de la oferta polencial de trabajo familiar.

En otro sentido, y ante las condiciones pluviométricas verificadas en la comar-
ca, en el momento actual la salida ganadera parece constituir 1a unica alternativa
posible que pueden adoptar las explotaciones para incrementar su productividad
econdmica, notablemente disminuida dada una sustancial reduccion de los rendi-
mientos productivos de los cultivos.

Desde otro punto, y al respeclo casi en exclusiva de la subcomarca “Valle alto
del Jiloca y Valle medio-bajo del Pancrudo” el actual proceso de destruccion del cul-
tivo de la remolacha azucarera ha abocado al regadio subcomarcal a una crisis eco-
nomica debido a las peculiares caracleristicas de este cultivo:

- Asegura el empleo de un importanie numera de horas de trabajo, evaluable
en un 10% del total de la demanda del sector primario comarcal.

- Dfrece uno de los mas elevados produclos brutos por unidad de superficie
gue se pueden conseguir dada la gama de cultivos practicada.

- Contribuye a una eficaz amortizacion y rentabilizacion de los nuevos rega-
dios surgidos en el ultimo decenio en toda la subcomarca.

Se hace pues necesaria la introduccion de alguna actividad que sustituyendo
a la remolacha asegure, en la medida de lo posible, fas caracteristicas de rentabili-
dad general cara a las explolaciones agricolas que presenta esta. En el momento
actual, dadas las condiciones termopluviometricas que caracterizan a la comarca,
es muy dificil pensar en una alternativa via cullivo nuevo, precisamente por 1os limi-
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tantes que impone el clima, lo que restringe nolablemente la gama de los posibles
en otros ambitos espaciales. Asi, unicamente la salida ganadera parece presenlar
las condiciones que precisan las explotaciones, planteandola siempre en el marco
de una inlegracion agroganadera para de este modo incrementar al maximo el valor
anadido que genera la lolalidad del proceso productivo de la explofacion. Se con-
vierle en este momento en la unica alternativa posible y viable, sin por ello quedar
cerradas otras posibilidades que el avance de la investigacion lecnica pueda hacer
reales en el fuluro

Determinar que tipo de explotacion resulta mas conveniente que |as demas
resulta algo dificil. En realidad la decision depende de las caracteristicas de:

- La explotacion agricola:
- tamafio,
- gama de cultivos susceptibles de alimentar la cabafa,
~ oferta potencial de trabajo derivable hacia la ganaderia,
- conocimiento del manejo cullural de alguna especie concreta, elc.

— Las del propio municipio en el que se pretende instalar la cabana, fundamen-
talmente en relacion al ovino, ya que no todos ellos cuentan con similar oferta
de pastos naturales, base fundamental de su alimentacion (lo que condiciona
la cantidad de suplementacion alimenticia).

- Las coyunturas de mercado que caracterizan a cada una de las especies,
que de un dia para otro pueden determinar un cambio sustancial en la ren-
tabilidad real y por lo tanto &n su conveniencia economica.

Mo obstante, y pese a ello, las de “bovino mixtas” presentan la maxima conve-
niencia economica en dos de los cinco indicadores propuestos, en aquellos en los
que interviene la consideracion de las horas de trabajo que es necesano aportar.
Mientras, las de “porcino produccion” hacen lo propio en los tres indicadores restan-
tes, aquellos basados unica y exclusivamente en la relacion de variables monetarias
sin considerar los aspectos de mano de obra. Asi, se puede concluir que las de “bo-
ving mixtas" seran mds convenientes en el caso de explolaciones agroganaderas
con restricciones en cuanto a disponibilidad de oferta de trabajo y con amplia capa-
cidad econdmica para hacer frente a Ia imporiante inversion que precisa a lodos los
niveles. Por contra, las de “porcine produccion” convendran en el caso de explola-
ciones sin restricciones en la disponibilidad de oferta de trabajo y con baja capacidad
economica para hacer frenle a las inversiones, que por lo tanto precisen de la
maxima rentabilizacion por peseta de capital invertido considerando una pequena
inversion global. '
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